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A TUDOMANY MEGCAFOLJA A BIBLIAT?

Mit kezdjiink a tudomany és a Biblia ellentmonddsaival?
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Miképpen egyeztethettk dssze a bibliai hit dllitdsai o modern kor tudomanyos ismerefeivel? Wemer Heisenberg (a kvan-
tummechanika Gttérdje) mondta: , Egy korty tudomdny afeistdva fesz, de a pohdr aljan oft van lsten.”

A tudomany alappillére a logika: 0z és csak oz fogadhatd el a tudomdny szaméra, ami az értelemmel megalapozhatd.
A logika szabdlyai szerint épolnek fel-fehdt a tudomdnyos elméletek, amelyeknek alapkivei az axiémak — bizonyitds
nélkili kiindulotételek.

Akisérletek minden elmélet igozsdgtartalmanak birdi: egyetlen negativ kisérleti elrendezés is cdfol. Elméletet bizonyita-
ni nem lehet, hiszen sosem tudhatjuk, hogy a jovaben nem taldlunk-e cdfold kisérletet. Ezért a tudomdnyelmélet nem
beszél bizonyitott, csak igazolt elméletrd.

Az elsd kortyot mar megittuk a tudomdny pohardbél, amely meggyzéen tarja elénk, miképp cafolhatdk o tudomdny
eredményeivel a Biblia csoddi. Ne elégedjiink meg azonban eme elsd korttyall

Valdban lehet oz értelem o valésdg 6 mértéke? Manapsdg épp a tudomdnyos madszer kovefel felulbiraldst.

PL.: hipndzisban vizsgaltdk az emberi logika viselkedését. Az eredmény ramutat, hogy az emberi elme nem szigordan
a logika szerint mikadik, akdr illogikus is lehet. A kvantummechanika tibb jelensége is kikényszerfti, hogy felodjuk
a hagyomdnyos logikdt. A jelek szerint a természet nem kiveti maximdlisan o fudomdnyelmélet dltal igényelt
logikussagot. . .

Ha sem oz emberi elme, sem a-fizika nem teliesiti azokat a szigord feltételeket, amiket o pozifivista tudomanyelmélet
kovetel, milyen alapon varjuk el a vilagegyetemtdl, hogy mindenben alkalmazkodjon ezen idedkhoz? A pozitivista
tudomdnyelmélet a csoddkat nem azért fagadja, mert cdfoltnak tudja, hanem mert eleve, elvileg lehetetlennek bélyegzi:
még ha torténik is csoda, tudomdnyosan akkor is tagadni kell Iétét. Ez nem tudomdnyos hozzddllds!

A teolégia tudomanya szintén a logika szerint jar el, amikor kévetkeztet. Ugyanakkor a logika teologiai értelmét vall-
jo, miszerint a logika olapja  logosz — Isten igéje. A biblikus keresztyénség szmdra az a mérvadd, amit a Szentirasbol
ismerhetiink, illetve abbdl logikailag kikivetkeztethetiink.

Senki nem kéfelkedik azokban oz eseményekben, amelyeket télt, még ha tudomdnyosan nem is igazolhat6 minden
tapasztalatunk. Hasonloképpen nem kételkediink a torténelemben.

Mennyivel ér kevesebbet oz okori torténelem mds eseményei kdzdtt az, amit oz aposfolok fapasztaltak meg Jézussal?
Sokan megbizhatatlannak tarfjdk e tandsdgtételeket, pedig oz evangéliumok sokkal jobban dokumentaltok mds akko-

ii feliegyzéseknél. A tudomdnyossag.elveit éppigy valld, de hivé tuddsok beldtidk, hogy tudomanyos szemponthél is
elfogadhatok oz evangéliumok.

Ugy téinik, hogy a teoldgia sokkal jobban igazodik az emberi Iélek jellemzgihez is, mint a (fermészef)tudomdny. A bib-
likus meggydzdés szerint lélek és fest kazott létezik kalcsonhatds; jollehet csak a test tartozik a materidlis szférdhoz,
azz a fudomdnyosan vizsgdlhatd jelenségekhez. Orvosok s kiemelik o hit lelket erdsitd, gyogyuldst segitd szerepét.
Miért kellene elvetni a vildg és Szentlélek kdlcsonhatdsat?

Mi-tekinthetd ama axiomanak, amely nélkiil oz egész keresztyén teoldgia érvényét vesztené? Mindaz, amit a fanit-
vanyok dtéltek, hazugsaggd vdlik, ha Jézus végiil meghal o kereszten. Bar 6k maguk sem akartak elhinni, taldlkozd-
sok révén kénytelenek voltak elfogadni, hogy Jézus bar meghalt, mégis él. Jézus feltamaddsa hdt o keresztyénség
sarokpontja, mint Isten egyszeri és megismételhetelen csoddja!

Afeltamadas ellen felhozott érvek inkabb az elditélet termékei, mintsem cafolatok. Azevangéliumok pszicholdgiai, val-
Idsi, forténefi vizsgdlata ozt mutatjo, hogy o fanitvanyok élményei o hdsvét utdni Jézussal vald taldlkozdsokban
valdsak.

A keresztyének oz , eqyszerbb” magyarézatot fogadik el: elhiszik o szemtandk tandsaga alapjan Jézus feltdmadasat.
Az apostolok élményeinek fudomanyos vizsgdlata alapjan megalapozhat6 ez a lehetdség.

Amiképpen a tudomdny axiomdi bdr o kiinduldsnak latszanak, de nem bizonyithatok, azonképp tekinthetjik o feltd-
maddst is olyan axiomanak, amely az apostolok élményeibdl automatikusan adddik.

Ezen feltdmadas-oxioma olopjan az apostolokhoz hasonldan a keresztyéneknek sem_kell-kéfelkedniuk abban, amit
Jézus életében fett, és mondoft. A feltimadds csoddja mellett pedig mar nem kell leblokkolnunk, hogy mds, kisebb
csoddk is torténhettek o Biblidban. Ezért oz evangéliumi hit effogadia oz Oszovetségtiténeteit, csoddit is, elfogadia
o feremesrol froftakat is — mert Jézus eqyértelmien Ggy tarta a tanitvanyok elé, mint igazat.

A tudomdny tehdt nem cdfolja — nem.is edfolhatia — a Biblia dllitdsait. A ketté két kilanbdz6 axiomarendszert alkot.
Ugyanakkor, mivel a feltamadds-hit és a tudomany legGjabb fejleményei ramutatnok a.fudomdny hidnyossagaira, ezért
megbizhatobbnak tekinti Isten igéjét o tudomanyos elméleteknél. Ugyanakkor nem mentesiil a teolégia sem az aldl o
tudomanyos feladat aldl, hogy ezt az igét értelmezze, ellendrzéseknek vesse ala.

Pl.: amikor o hittudomdnyaz evolici6t veti dssze o feremtéstarténettel, nemesak a fejlédéselmélet hidnyossdgairal és
bukfatoirol nem feledkezik meg, hanem arrél sem, hogy o Biblia elsd lapjain-mindjdrt két, eltérd teremtéstorténetet
olvashatunk.

Erdemes hat Gvatosan banni oz olyan véleményekkel, melyek arrél akarfiak meggyézni, hogy a tudomdny cdfolia
a Bibliat. £z a tudomény poharabdl csupan az elsé korty! Alaposabb tanulmanyozds révén rajshetink, hogy a tu-
domany serlegének alidn Isten rejfezik. O o vildg = ‘6s.igy o tudomdny Teremitie — o vildg Megvalidja, Aki
kereszthaldlaval és feltamaddsaval elhozta. hiveinek oz drokéletet! Ezt hinni nem jelent tudomanytalansdgor — ezt
cdfoltnak kikidltani viszont igen...
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